MASCUL INIDADES DESAFIADAS: IDENTIDADES DE JOVENES NEGROS DE
BARRIADASPOPULARESY DISCRIMINACION RACIAL

“Yo pongo énfasis en que términos tales como la “ masculinidad hegemoénica” y “las masculinidades
marginadas’, denominan no tipos de caracter fijos sino configuraciones de practica(s) generadas en
situaciones particulares, en una estructura cambiante de relaciones. Cualquier teoria de la masculinidad
que tenga valor debe dar cuenta de este proceso de cambio” . RW. Conndll ([1997]:43).

Nuestros persongjes hombres jovenes en sus diferentes representaciones de figuras masculinas y las
mujeres, novias, amantes o compafieras, en sus discursos y précticas en relacion con los hombres de la
barriada, que hemas reunido en un conjunto de testimonios relato, nos permiten avanzar en una serie de
hipétesis de trabgjo que buscan articular € universo micro-socia de las identidades con |os procesos
macro de segregacion-exclusion urbanas. Se trata ahora de repensar |os resultados a través de otros
hdlazgos e investigaciones més anditicas que gpuntan ad campo de estudio en cuestion, aunque a lo
largo de los diferentes capitulos hemaos procurado mantener una continua referencia a los estudios ya
existentes para no caer en una vision provinciana sobre nuestros personges y mas bien entender que se
trata de procesos més amplios y globaes que muy seguramente se relacionan con los patrones
contemporaneos de la modernidad y la produccion de subjetividades en las identidades de género y de
orientacion sexud en las diferentes sociedades capitdistas. Por otro lado, hemos procurado mantener
sempre como brdjula los factores contextuaes de clase, género y raza, en d edudio de las
masculinidades del grupo de ciclo de vida que nos hemos propuesto.

Tendencias observadas en los espacios/ escenariosy en los testimonios relatos

Una lectura anditica que permite hacer una interpretacion de los datos cuditativos construidos nos
sugiere las Sguientes consderaciones.

A) Hay una fuerte presencia como telon de fondo de la violencia en bs barrios populares en donde
residen los jévenes negros, tal como muestran los datos estadisticos, y que expresan |os relatos de
los jévenes. ES en este contexto que los jévenes construyen modelos de identidad especificos: la
violencia es un factor que merca la conformacidn de las masculinidades entre estos jovenes negros,
asi como para d conjunto de los demés actores sociaes que residen en los barrios populares. No
puede hacerse “hombre’ un joven sin que esté en juego la figura masculina de poder que inspira
temor, porque supuestamente puede gercer un “carisma’ en un espacio territoria basado en €
respeto que logra de los demés a través de la capacidad de coaccion fisica apoyada en las armas 'y
en € hecho que posiblemente & més “hombre’ tiene a su haber ya agunos muertos. Pero también —
y edo es bien importante— como caracteristica comun a los diversos entrevistados masculinos, que
la hombria se marca en un permanente reto de riesgo con la muerte, o seg, tener € corgie de
enfrentar a quien le disputa lo que supuestamente es de @ (una mujer, dinero, familia, objetos y
medios diversos, etc.). Hay asi un ambiente envolvente de riesgo real, que todos los actores
perciben.

Las armas, sobre todo las de fuego, les ofrecen a los protagonistas, los jévenes, una capacidad
materia de hacerse respetar y demodtrar la fuerza coactiva frente a potencia adversario, hasta
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B)

C)

eiminarlo s es necesario. Es més “hombre” quien logra tener a su disposicion esa cagpacidad (un
ama) y lasabe utilizar an dificultad.

Respecto a la incidencia del componente socio-racia a nivel del contexto en la vida de estos
jovenes y la congtruccidn de sus masculinidades, es claro que no puede pensarse en mayores
diferencias entre estos jovenes negros y jovenes mestizos y blancos de sectores populares de
barriada. En términos de dgunos de los “hallazgos’ dlos son comunes a los jovenes de barriadas
pobres en cudquier ciudad. Sin embargo, hay un demento que complica d andis's, ya andizado en
el primer capitulo de tipo mas contextua, sobre la base de un amplio soporte empirico cuantitativo y
documentd. Se trata de la autopercepcion intensa de exclusion, segiin la expresion de los mismos
jovenes negros —hombres y mujeres—, de “ghetto”. Por otra parte, hay que recordar € factor
sociodemogréfico ya andizado en € primer capitulo, de una poblacion masculina mucho més joven
gue lafemenina, con una concentracion de los hombres superior d  60% en edades inferiores alos
20-25 afios. Esto condtituye un factor en la construccion de las subjetividades masculinas de los
jovenes negros, en la medida en que puede favorecer una situacion de fuerte competenciay disputas
entre pares, especiamente en un contexto de adta desercion escolar masculina.

Todos los jovenes de la barriada de una manera u otra duden a Stuaciones de discriminacion

vividas fuera del barrio y mas precisamente, en otros espacios de la ciudad diferentes a Didtrito de
Aguablanca. La mayor parte de eventos discriminatorios tienen que ver con € color de pie en d

transporte, cdles de la ciudad, mercado de trabgjo. No obstante en d interior de las barriadas o
conjunto de barrios populares con dta concentracion de poblacion negra, se hacen diferencias entre
un barrio y otro, con las connotaciones de exclusion asociadas a ellas. Por iemplo, entre Charco
Azul y Sardi. Los testimonios relatos corroboran los resultados de lo presentado en d primer

capitulo sobre las “regiones mordes’ y la fuerte estigmatizacion que sufre d oriente de la ciudad, en
particular los barrios del Didtrito de Aguablanca

S las anteriores subjetividades son construidas en un contexto de fuerte segregacion socio-recid y
excluson socid, ante d resto de la sociedad @ énfasis se hace sobre aquellos atributos que no solo
caracterizarian a barrio, Sino especidmente sobre aquéllos que hacen d barrio diferente; surge d
reconocerse como residente de un barrio “que si suend’ pero por un ciimulo de aspectos negativos.
Laidea de “ghetto”, espacio propio asi no sea maravilloso, es contrapuestad mundo exterior. En
é secombinan d “infierno” y lavida barrid, con lazos de vecindario, también de solidaridad.

En la produccion de las subjetividades, la autopercepcidon de estar segregados por parte de los
jovenes, d término “ghetto” seria una clave seméntica de comunidad inventada. Podriamos
addlantar como hip6tesis de trabgjo que en la resignificacion de “ghetto” —captada a través de las
entrevistas— es probable que ciertas percepciones de masculinidad estén més asociadas a formas
excluyentes respecto a una oposicion de conductas masculinas versus femeninas o de “poco
hombre’. Por [o mismo, son més visbles los sentimientos col ectivos homafobos entre |os grupos de
pares y también de ese modo las individualidades que se separan de la “norma’, son percibidasy
desarrolladas de una forma més intensa. Esta hipétesis se apoya en d resultado de la oposicion
“detosn” versus “gomelo’. El primero dgnificando un tipo de masculinidad de “ghetto”, agresiva,
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D)

E)

de sectores populares excluidos, marginados, mientras € segundo es congtruido como negacién de
“hombrid’, cercano a comportamientos femeninos, “homaosexuaes’, negacion de la condicidn de
joven negro de barriada™®. Se crea asi una sobre-representacion de ciertos atributos masculinos
relacionados con las expresiones del “parado”, de hombre “caréacter”, del “frentero”, que en buena
medida dntetiza la figura dd “detoso” contrgpuesta a la de “gomdo’, a su vez sobre
representacion émica de “ poco hombre’, peligrosamente “homosexud”, en cuanto representa para
los muchachos del “ghetto” laimagen “find’ 0 “delicada’, 0 sea, unaimagen femenina. Se produce
as un tipo de masculinidad en un mundo excluido. Podriamos sugerir asi la hipdtess de una
representacion masculina polarizada entre “detosos’ (los de adentro dd “barrio bgjo”) versus los
“gomelos’ (los de “barrios buenos’) en un contexto de segregacion espacid socio-racia. Se cruzan
los ingredientes de clase socid 'y discriminacion racia en esta polarizacion.

En términos de identidad de género,  modeo hegemonico (Sstema de sexo-género) que parece
dominar entre los jovenes varones de barrio es rigido en € sentido que no admite Situaciones
ambiguas. las mujeres “igudadas’ son rechazadas, de la misma forma que las expresones
discursivas homofdbicas son reiteradas. La cercania con individuos cuya hombria estén en duda es
asumida como peligrosa: persiste d temor a ser identificado socidmente con elos. Ahora bien,
exigen ciertas posbilidades de juego con d modeo: ain los jovenes més “duros’ admitirian
mantener relaciones homoerdticas (Sempre que no implique ser penetrados) S se trata de una
relacion monetaria

En términos generales coincidimos con Viveros y Cafion, d evduar buena parte de nuestros
testimonios reatos de personges con masculinidades hegemodnicas e intermedias y aln los
marginaes (op.cit.:137), cuando manifiesta en sus conclusones. “...el anélisis tanto de los ges
narrativos, de los ritos de iniciacién y de las pruebas de virilidad de los hombres
entrevistados pone de presente en este grupo etareo (recordar que en @ estudio de la autora son
hombres mayores de 40 afios) la masculinidad se construye Unicamente en referencia a la
competencia, la rivalidad y la posibilidad de conflicto con otros hombres. Las mujeres solo
estan presentes en sus narraciones como seres a los que hay gue proteger o como objetos de
placer. En su subjetividad, las mujeres no son sus equivalentes, razon por la cual el lugar que
se les asigna en sus relatos tiene por efecto confirmar la supremacia masculina y mantener a
las mujeres en una posicion subordinada y desvalorizada......los testimonios recogidos
muestran gque € imaginario de estos varones en relacion con la masculinidad le asigna un
lugar preponderante a la exhibicion de la potencia y rendimiento sexualesy a la presentacion
de ellos como seres eminentemente sexuales’ .

1% | Esta hipétesis tiene ademas un cierto apoyo empirico en las observaciones de |os asistentes de investigacion,
Fernando Murillo y Antonio Murillo, quienes sugieren que operan en la region del estudio dos tipos de espacios
respecto a la liberalidad de la poblacién sobre las practicas homerdéticas: un espacio mas liberal y tolerante, barrios
Alfonso Lopez, Andrés Sanin y Sete de Agosto, versus un segundo espacio menos tolerante y por 10 mismo de
mayor agresividad con persongjes clasificados como “homosexuales’, Charco Azul y Sardi. Los cinco barrios
conforman una regién contigua en la que hay una circulacion de hombres y mujeres jovenes en diversidad de
actividades cotidianas. En Charco Azul y Sardi, al igual que otros barrios de la regién de oriente de Cali (Distrito de
Aguablanca) con alta preponderancia de poblacion negra-mulata, los jovenes manejan una percepcion de exclusion
mayor, representada en la expresion de “ ghetto”.
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Habria una significativa diferencia con la anterior descripcion, que tiene que ver con factores de
clase socid y seguramente de extrema exclusion de las figuras masculinas, pues mientras los
hombres entrevistados por Viveros y Cafién son de clase media, los nuestros son jovenes de
barriada popular. Los relatos que hemos recogido, tanto de jévenes hombres como mujeres, no
permiten concluir una figura masculina protectora de la mujer. Todo lo contrario, las mujeres son
golpeadas'®® y sometidas a violencia smbdlicay otro tipo de abusos (violacion) de parte de algunos
jovenes. De resto, hay amplias similitudes en los relatos que hemos presentado.

Una masculinidad desafiada en € contexto colectivo (por exclusion recistay desigualdad socid) y
desdfiada en d espacio inter-género (las mujeres a las que tienen acceso se comportan
crecientemente en forma més auténoma) se relacionaria con una afirmacion de los aributos
masculinos antes mencionados, mediante mecanismos de inverson en la escda vaoraiva y de
imagen, en @ campo micro dd barrio, @ vecindario, € grupo de pares, la familia, d punto de
radicdizar o extremar una serie de comportamientos “masculinos’.

F) En unastuacion de dominacion alin muy desigud, dgunas de las mujeres judtifican la

violencia que sufren debido a su propio comportamiento con los hombres, sobre todo en € campo
erdtico. Incluso en  caso de una de las mujeres en union libre se llega a asociar la golpiza a que
pueden ser sometidas porque € compafiero de esa forma les expresa afecto. También aparecen
manifestaciones en los relatos de las mujeres que judtifican las violaciones porque segun dlas las
mujeres violadas se han buscado ese evento. Sin embargo, no todas comparten esta gpreciacion y
por € contrario cuestionan radicamente la dominacion masculina que impera en labarriada. Se trata
de las mujeres con mayor escolaridad y vinculadas a actividades de circulacion por fuera de la
barriada. En particular se destacad caso de Diana

Pero por otra parte, es notorio que las mujeres estudian mas que los hombres —reconocido por los
mismos jovenes- y que enfrentan una menor desercion escolar. Pareciera que cuando se retiran del
sistema escolar ha sido por fuertes constricciones econdmicas en € hogar, mientras que en € caso
de los jovenes hombres de la barriada no necesariamente ha mediado la crisis econdmica.

G) Aunque no se puede establecer una vinculacion mecénica o determinista entre las condiciones
estructurales y los procesos de creacion de subjetividades y de identidades, es evidente que éstas
son congruidas también a partir de las experiencias de vida y las posiciones que sociadmente los
individuos ocupan. Por un lado, la mayor recurrencia de ciertos modeos (masculinidades
conformadas sobre la violencia'y la idedizacion pragmética de dgunas figuras, los “detosos’) esta
relacionada con las condiciones de vida margindes y de excluson que estos jovenes ocupan en €
contexto caefio; pero igua mente, las discontinuidades que se evidencian también estén asociadas d

1% | Laviolencia inter-género en las clases populares, en la que las mujeres [levan casi siempre la peor parte, también
debe ser relacionada con la violencia inter-generacional. Al respecto son Utiles las observaciones de Fuller
([2000]:201) sobre €l recurso al castigo fisico y su uso mas frecuente en los sectores populares que en las clases
medias. Esto es importante porque tanto hombres como mujeres de nuestros entrevistados informaron de la relativa
frecuencia con que los j6venes hombres gol pean a sus amigas (novias, amantes o comparieras).
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hecho de que, sin embargo, las posibles experiencias de los jévenes de sectores populares en Cdli

hoy en dia pueden ser disruptivas a las modaidades hegemonicas de masculinidades de exclusion.
La presencia de grupos culturales, como Ashanty, por un lado, o de figuras que estén en los limites
del barrio, como los casos més extremos, aunque no Unicos, de Mancini y de Diana, 0 € caso més
ambiguo de Carmen quien, reconociéndose como “aetosa’, aspirasin embargo asdir del “ghetto”,
son un buen g emplo de esas otras experiencias que son vivibles en @ barrio.

En la direccion anterior estos barrios ni sus jévenes son homogéneos. Se observan fisuras y fugas en
el orden de las sociabilidades, no obstante la aparente asociacion que aparece a primera vista, entre
e contexto de pobreza, violenciay excluson y una forma de vivir la masculinidad de los jévenes
bajo moldes en los que se privilegian las imagenes de virilidad-fuerzay coaccién como eementos de
la hombria y la subordinacion de las mujeres a la esfera doméstica d servicio de los hombres, con
discursos recurrentes de tipo homéfobo e incluso acciones de violencia gercidas en contra de las
mujeres y hombres que se gpartan del patrén de comportamiento. Las fisuras y fugas, a menudo
individuaes, se dan tanto en @ orden de las practicas como en € de las actitudes y, especidmente,
de las expectativas. Aparecen contrafiguras, tanto masculinas como femeninas, que se disocian de
la“norma’. La presencia de persongjes que desafian ese orden y ponen en cuestion |os estereotipos
dominantes de la masculinidad asi como los roles tradicionales domésticos de mujeres y hombres
muestran que la dindmica micro-socia en € barrio es mucho mas complga; y aunque esas versones
diferentes estén asociadas a proyectos de movilidad socid individua que implican blsguedas de
formas de viday expresion por fueradel barrio, se convierten en actos de desacato d “sstemade
sex0-género” dominante en € barrio y, por eso mismo, fuertemente rechazados. Estos jovenes son
quizés, usando las paabras de Duvignaud, compuertas de una exclusa que puede llenar esos barrios
de aguas didtintas.

Elementos analiticos para la construccién de un modelo inter pretativo de las masculinidades
dejovenes negros en condiciones de exclusion

Las dimendones imaginarias que permiten congtruir las figuras masculinas (formas o configuraciones de
masculinidad) entre |os sectores populares caefios, especiamente de barriada pobre en condiciones de
exclusén, son dimensiones producidas desde € universo barrid en interaccion con € macro universo
urbano de la ciudad.

Aungue presentadas por separado para facilitar la exposicion, es evidente que cada una de estas
categorias esta estrechamente ligada a las otras: a una condicion moral habran de corresponder unos
determinados espacios de actividad, unos determinados atributos escénicos, unas concretas identidades
de género y de orientacion sexud, asi como una pertenencia especifica a una clase socid y a un grupo
socio-racid. En este sentido, cabe decir que € orden de presentacion no necesariamente marca una
jerarquia o prioridad entre €l os.

Consideramos que estos sai's elementos condtituyen la matriz bésica a partir de la que se configuran las
percepciones que los jovenes dd barrio se hacen de si mismos y de los demés. Estos elementos se
construyen a partir de polaridades que, en cada caso concreto, pueden ser mas 0 menos rigidas pero
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que facultan a los sujetos la poshilidad de convertirlos en marcadores discretos de smilitudes y
diferencias, es decir, de identidades individuales y colectivas (para un repaso de las diferentes teorias
sobre la importancia de la “diferencia’ en la construccion de representaciones e identidades, cf. Hall

[1994]: 234-238). Dado que las enunciaciones de estas duplas dicotémicas han sido hechas alo largo
de las entrevigtas por individuos ubicados €los mismos dentro de |las polaridades, laambivalencia —que
seria una de las caracteristicas bésicas, seglin d mismo Stuart Hall, de la “diferencid’— pareceria ser
negada, asi en la practicalas valoraciones y relaciones con otros individuos no puedan degjar de ponerla
en juego. Es por eso que en la descripcidn de estos elementos de la matriz basica enfatizamos en cada
caso € carécter especifico de los limitesy fronteras entre | as polaridades.

Moral

Una primera dicotomia o dupla bipolar corresponde d nivel de los atributos mordes. “Sano” 'y
“dafiado” son adjetivos que cdifican como distintas a las personas. Se trata de adjetivos asociados ala
detentacion de atributos individuaes evidenciados en comportamientos que son medidos a partir de la
congideracion de 1o “sano” y de lo “serio”"; @ “dafiado”, por contraste, se define en negativo, como
carencia. Pero se trata de una dicotomia cuyos limites son relativamente fluidos, no absolutos. Pues, por
un lado, comparten valores (por gemplo, sus juicios sobre la homosexuaidad), tiempos, rutinas, estilos
y gustos (pertenecen d mismo parche, rumbean en los mismos espacios, les gudan las mismas
musicas...); la presencia de dgunos persongies que estan a medio camino entre uno y otro grupo (ver
capitulo 4) es, sin duda, un eemento que permite hacerse una idea clara de dicha fluidez y flexibilidad.
Por otro lado, tanto unos como otros se definen a i mismos —y se definen entre Si— como personas
propias dd barrio, identificadas con . Son gente ded barrio. Como veremos, @ contraste y la
polarizacion extrema se establece respecto alos “gomelos’ que son “de afuera’.

Socio-espacial, de lugares sociales

Los espacios de la vida, especiamente agquellos signados por la cotidianidad, se contituyen también en
elementos que permiten cladficar alas personas. Dos de los, lacasay la cdle, pueden ser planteados
como los polos contrgpuestos més evidentes. Asi, como espacios de socidizacion, habran de
determinar diferencidmente las caracteristicas moraes de los individuos: en tanto la cdle es vista como
e egpacio de la sociabilidad abierta y de las relaciones —nuevas y quizas esporadicas— entre
desconocidos, selaasociad descontrol, a peligro y a vicio; aguellos socidizados en la cdle, expresan
los entrevistados, posiblemente habran de manifestar las caracteristicas moraes de los “dafiados’. La
casa, a su vez, “refugio en un mundo despiadado” en torno a la familia, como diria Christopher Lash
([1996]), serd asmilada a los recursos de control, proteccion y responsabilidad; pareciera por tanto ser
el espacio privilegiado por los “sanos-as’. De nuevo, sh embargo, esta polaridad no es absoluta: la
cale puede ser @ espacio donde se dan relaciones estables (con amigos y vecinos) —que ocasondmente
subgtituyen o reemplazan con més fuerza a las de la familia— e, incluso, donde se consolidan nuevas
“casas’ gracias alos noviazgos, y a lainversa, la casa es un espacio donde se acogen, mas 0 menos
momentaneamente, a personas “extrafias’. Pero se trata también de espacios que definen identidades

97| Serio: “grave, sentado y compuesto en las acciones y en el modo de proceder”, “ contrapuesto a jocoso y bufo”;
“sin engafio ni burla’. Diccionario de la Lengua Espafiola ,[1992] Real Academia Espafiola, Volumen 2, Editoria
Espasa Calpe: 1868, Madrid, Espafia.
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individudes y colectivas. La cdle, 0o mgor laesquing, es € espacio privilegiado (aunque no exclusvo)
del parche. Lacasa, @ espacio dd sujeto hombre 0 mujer responsabley serio.

Por otra parte, es importante aclarar que existen otros espacios donde transcurren las vidas de estos
muchachos, asi de una manera grosera pretendamos agui reducirlos aesos dos. Del lado de lacale et
e hillar, la cancha de fitbol parala“recochd’, la discoteca...; del lado de la casa, d lugar de trabgjo y
de estudio, del futbol como opcion futura de una actividad profesiordl, o también del grupo de rap, pero
en donde sus integrantes son jévenes de “ casa’, responsables.

Y d igud que sucedia en la clasificacion mord, la diferenciacion epacia entre un adentro y un afuera
s, seguramente, algo més rigida. La contrgposicion dd barrio, lugar de lavida cotidiana, frente d resto
de la ciudad, lugar del trangito intermitente, es equivaente a la dicotomia entre lo propio y lo extrafio y
vaa condituirse, como veremos, en un eemento clave en la conformacion de las dlasificaciones .

Teatral/escenogr afica

Toda otra clasificacion se efectlia a partir de los estilos personales puestos en escena sobre y mediante
los cuerpos de los jévenes. Se trata, como hemos enfatizado antes, de la construccion o escenificacion
de una especie de personges estereotipados a partir de la incorporacion en los atuendos de
determinadas marcas (vestimentas, complementos, adornos) asi como dd despliegue de una gama
especifica de acciones en d lenguge (jergas y entonaciones) y en los movimientos del cuerpo (posturas,
tics, formas de andar, de sentarse, de sdludarse, etc.). La dupla polarizada por excelencia (o cuanto
menos més evidente visualmente) seria, en este caso, agquella que se da entre “aetosos’ (guabal osos o
pandilleros) y “gomelos’. Las imégenes y actuaciones respectivas podrian ser vistas como inversiones
una de la otra. A la ropa amplia, holgada y caida del “aetoso” corresponderia la ropa gustada y
marcada dd “gomel0”; a los agpavientos y ondulaciones viriles de aqué, los gestos aparentemente
“refinados’ (“plésticos’ en d lengugie popular) y “amanerados’ o “femeninos’ de éste™®; los Iéxicos
particulares que cada bando utiliza en su jerga cotidiana: mientras los primeras con un |éxico mas
popular, los segundos colocando expresiones que buscan ostentar |as distinciones sociaes. Y como en
los casos anteriores, a determinada “estética’, determinada clasificacion mord y, también, distribucidn
espacid. Ciertas ropas son Sgnos en que los individuos aprenden areconocer ciertos atributos morales.
Ciertos movimientos y hablas son adecuados para determinados Sitios, mas no para otros.

Vale la pena enfatizar que existen otros model s estéticos 0 persongjes estereotipados, asi sean menos
epectaculares. d serio y responsable, € estudiante, € trabgador, € deportista. Sin embargo,
curiosamente, nos encontramos con una frontera que, a diferencia de las anteriores, parece aqui hacerse
més rigida. Al rechazo explicito de las formas contrarias por parte de “aetosos’ y “gomeos’, se suma
la imposihilidad de encontrar algin joven que sea dternativamente una y otra cosa, asi como de
observar grupos de jovenes compuestos por individuos con ambas estéticas. Si es factible encontrar
jovenes “sarios’ que circungtanciamente visten con estilo “detoso” (para ir a dguna fiesta, en agin
evento especia, etc.) 0 asumen sus formas de sdludar y hablar; como hemos explicado antes, también

%/ Por supuesto, esta clasificacion se apoya en un modelo émico de barriada que polariza €l lenguaje entre
“masculing” versus“femenino”.
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los “detosos’, especidmente aguéllos que andan en vudtas ilegaes, han aprendido a camuflarse
asumiendo formas y modos de los jovenes “serios’. Algo similar ocurre con los “gomelos’, aunque
seguramente en menor medida. Sin embargo, € sdlto de “detoso” a “gomeo’, y alainversa, parece
estar vedado. Y es que la figura del “gomelo” viene a significar, resumiendo en S tbda una serie de
cualidades estereotipadas, 10 extrafio y foraneo, 10 que no es dd barrio. S d “detoso” es uno, entre
otros, de los “de adentro”, @ “gomelo” es —asi sea un joven nacido, criado y residente en € barrio—
“de afuerd’.

Identidad de géneroy de orientacién sexual

En cuanto a género, podria gparecer como evidente la dupla masculino versus femenino. Con todo lo
que dlaimplica —y alo largo dd texto se han evidenciado las condiciones diferenciales a partir de las
que se condtituyen las vidas de dlos y dlas—, sin embargo creemos que esta dupla no seriarelevante por
sl misma, sino por lafigura que se les contrapone. Aungue no necesariamente en las mismas condiciones
y con las mismas vaoraciones, hombres y mujeres son personges reconocidos y a quienes e les
pueden atribuir determinadas caracteristicas moraes y estéticas, ciertos usos privilegiados de espacios
especificos, aunque no siempre homogéneas ni iguales para todos. Mas complicada es, sn embargo, la
relacion con la figura més ambigua que encarna, de forma evidentemente estereotipada, € travestido.
Hombre que no es 0 no quiere ser hombre, suscita reticencias y dudas, especidmente a la hora de
determinar su caracter moral. Su indefinicion en una y otra de las identidades establecidas parece
convertirse en imposhilidad de ubicarlo en un plano socid por parte del resto de los individuos de

barrio. Paradgjicamente, es usudmente englobado dentro de una identidad concreta a partir de la
asuncion por los otros de una determinada orientacion sexud: la de homosexud. Porque S bien es un
hombre, d travesti no es un “hombre hombre” (viril, activo, heterosexud, €tc.), y se dediza asi haciala
negacion de la hombria, una franja que va desde @ “poco hombre” —aguel hombre sometido ala
voluntad de dguna mujer— d “marica’ —homosexua—, pasando por € “cacorro” —hombre con practicas
homoerdticas activas-y por € “travesti”. Estas dos Ultimas, “cacorro” y “travesti” son, repetimos, las
figuras més ambiguas, aun cuando la tendencia es a asociarlos a la homosexudidad.

Y es que en d caso de la orientacion sexud, la dicotomia es clara entre heterosexudidad y
homaosexuaidad. De un lado, |la heterosexudidad forma parte de las definiciones intrinsecas de hombres
y muees la homosexudidad implica la necesdad de pensar en otro par equivdente: maricas y
leshianas. Y d igud que hemos visto, va sucediendo con todos los pares, estos dos Ultimos suelen ser
mirados como de “afuera’: mientras alas pocas |eshianas reconocidas se las supone de fuera dd barrio,
es iludrativo que d “gome0”, d individuo més de afuera dd barrio, se le identifique —por su egtilo de
vestir, comportamiento, etc.— como homosexud.

Construccion de clase social

Como hemos desarrollado en d texto, € espacio barria es identificado como aquel que es propio. Se
trata dd “ghetto”. Esta palabra contiene sin embargo mas una dimension de clase que de raza (aunque
como veremos, la sguiente dimensidn, la socio-racid, esté estrechamente articulada ala de clase), pues
e “ghetto” es, antes que nada, € espacio de la gente pobre y humilde, pero sobre todo € de la gente
excluida, en contrgposicion d resto de la ciudad y, en especid, a los “barrios bien”, los “barrios de
blancos y megtizos’. Mediante esta dcotomia se produce por un lado una homogeneizacion hacia
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adentro: todos en @ barrio o en d Didrito de Aguablanca serian iguaes (asi puedan encontrarse
diferencides econdmicos de cierta relevancia) y se reconocerian diferentes a los de |os otros barrios o
zonas de la ciudad. Por otro lado, por tanto, diferenciacion hacia afuera. Y aunque es evidente que la
vida de agunos de los habitantes del “ghetto” transcurre, asi sea parcidmente (por causa dd trabgo,
de estudio, de la necesidad de hacer vudtas, €tc.), en aquellos otros barrios, la identificacion primaria
es con € lugar de residencia Pero la condicion de clase no se establece Unicamente en términos
econdmicos. A la evauacion dd barrio se le adjuntan, adi, otras caracteridticas: es € lugar de la gente
buena y solidaria, @ lugar de la autenticidad —donde estan, por gjemplo, los verdaderos hombres—, un
gtio que, pese a sus dificiles condiciones, “es agradable para vivir,....” Se trata también de una
polaridad de limites no muy rigidos, pues |os desplazamientos poblacionaes, més 0 menos permanentes,
pueden ampliar o reducir las zonas en que uno puede sentirse como en € barrio; igudmente, individuos
de otras zonas de la ciudad pueden ser integrados con relativa facilidad.

Imaginario socio-racial

Es evidente que hay una geografia dd “color de la pid” en la ciudad a partir de los niveles de
concentracion de poblacidén negra-mulata en un determinado barrio. En generd podemos clasficar la
vaiacion dd aributo entre gente negra versus gente blancamestiza, de menor a mayor
“blanqueamiento” entre un barrio y otro, siguiendo una topologia de variaciones (en Cdi desde d centro
hacia d oriente se “oscurecen” los rogtros de la poblacion). El color de pid se convierte asi en un
atributo que viene a funcionar, como en e caso anterior, como discriminador y diferenciador ddl barrio y
sus gentes respecto a agquellos otros “de blancos’. Pero en forma contraria a o que parecia suceder
con @ atributo de clase, donde hacia adentro parecia funcionar una imagen de homogeneidad, en €
caso del imaginario racid nos encontramos con gradaciones y diferenciaciones més finas. En € seno dd
grupo de la gente negra se establecen categorias que, asociadas a color, tienen connotaciones mas
amplias adl, d “negro-fino”, por oposicion d “negro-rudo”, “negro-tosco” o “negro negro”, es @ que
por sus caracteristicas fenotipicas y/o sus modales y gpariencia externa se acercariamas d “blanco”. Y
como en |os casos anteriores, a cada una de dlas van asociados caracteristicas especificas.

El cuadro siguiente muestra sintéticamente estos seis elementos y |as polaridades correspondientes:

Moral Socio-Espacial Genero Orientacion | Teatral / Escenografico | Clase Social | Socio Racial
Lugar Social Sexual
Dafado Parche/ Calle/ Vicio Masculino Aletoso Ghetto “gente negra”
“hombre hombre” Guabal oso
Heterosexual pandillero
Sano/ Serio | Familia/ casa Femenino “gomelo” “barrios bien” | Blanco
Trabajo “Poco hombre” o “no “barrios de mestizos
Escuela hombre” blancos o
Deporte Homosexual mestizos’
Otras actividades
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Interaccion de las dimensionesimaginarias en la configuracion de la masculinidad

Una vez trabgadas de forma independiente, procedemos entonces a sistemdtizar y ver las peculiares
articulaciones e interacciones que se dan entre elas en la produccion de la masculinidad entre estos
jévenes negros de sectores popul ares.

Hay dos figuras hegemonicas opuestas que, incluidas y pensadas como propias ddl universo barrid,
Se convierten en modelos positivos generdizados e idedizados, Sendo compartidas estas valoraciones
tanto por hombres como por mujeres. Se trata de las figuras que encarnan los personges de los
“detosos’ y “sanos’.

1) Aletoso Parche “banda” | Masculino, “gente negra’ | “Ghetto” | Dafiado
Cdle “hombre hombre”
heterosexual
2) Sano/serio | Familia Masculino, “gente negra” | “ Ghetto”
Trabajo “hombre hombre”
Escuela heterosexual
Deporte
Otras
actividades

Como puede observarse, comparten tres caracteriticas. son del “ghetto”, son “negros’ y son
“hombres hombres” —heterosexuaes activos-. Y las diferencias se establecen anivel de los lugares de
actividad y de su condicion moral: calle/dafiado versus casalserio. Como deciamos, tanto unos como
otros son reconocidos como figuras propias del barrio, y las interacciones entre dllos sueen ser fluidas
(se comparten algunas actividades y espacios, se tienen amistades, etc.); inclusive, dgunos jovenes estan
amedio camino entre launay laotra (ver cuarto capitul o).

Sin embargo, como e vio anteriormente (capitulos segundo y tercero), los “sanos’ por lo regular
también pertenecen aun “parche’ o grupo de pares, con € cud viven procesos de sociaizacion; con la
diferencia que aqui & grupo de pares no llega a tener @ peso tan decisivo en los procesos de
socidizacion 'y en lo que nos interesa, produccion de sociabilidades que configuran identidades
measculinas, para llegar a desplazar a grupo familiar o desbordar € sstema escolar. Los jovenes negros
“sanos’ tienen sus parches, en los cuades también pueden participar miembros con un perfil mas
“detoso’, pero se mantienen en @ sstema escolar o |levan a cabo una actividad labora o de otro tipo
gue les permite afirmarse en un proyecto de movilidad socid. Ademas, como se pudo observar através
de los personges, cas sempre la familia continta gerciendo un control socia sobre elos. En segundo
lugar, los “parches’ en estos casos son mas de grupo a diferencia de los “ parches de banda’, en donde
predomina € “aetoso”. Por esta razon son jovenes que en la barriada son identificados émicamente
como “sanos’, “serios’, 1o contrario con los jévenes vinculados a actividades de rebusque ilicito de ato

riesgo.

Hay una figura marginal negada y excluida del universo barrial, asi tenga una presencia mas o
menos activa en d mismo. Setrata de lafigura dd “gomelo”, aquela en la que se invierten precisamente
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los tres atributos que comparten las otras dos figuras: no son del “ghetto” (su vidatranscurre por fuerao
tiene la expectativa de que asi sea), se vinculan a gente mestizalblanca (o los mismos se “blanquean”)
y *lesasociaalo femenino y ala poca hombria. Evidentemente, esta margindizacion se lanza también
hacia aguellas personas que tienen agunos de esos atributos (travestis, gays,... pero también sobre
aquellas mujeres que asumen comportamientos que se suponen para los jévenes entrevistados son
caracteristicos del otro sexo, como las “igualadas’ o las leshianas, independientemente a que dlas o
aquéllosresidan en € barrio).

3)“Gomelo”*®® | Femenino, “barrios bien” / “gente mestiza/
“Pocohombre” “barrios de blanca”

homosexual / marica| blancos/mestizos”
“gay de barriada’
travesti, “cacorro”

Dado que, dentro del barrio, d “gomeo” se le asociaria con € par restante casalserio —que
compartiria, por tanto, con la figura del joven sano—, es clara que la dicotomia “detoso’/ “gomelo”
expresa e ilugtrala polaridad extrema. Quisiéramos reflexionar un poco més sobre este par dicotémico.

1% | Pero seglin Juan Diego, los“gomelos” son los“aletosos’ dela“jai class’, son “aletasricos’. En ese caso serian
también “dafiados’ en la percepcion de este joven rapero (ver capitulo tercero, las figuras “sanas’). Podriamos
entonces advertir de una jerarquia social en el universo “gomelo”: los“gomelosricos’ y los “gomelos pobres’; claro
esta que nuestros personajes de barriada en su mayor parte pertenecen alos “pobres’, son “plasti-pobres’, incluso
Carlos Alberto, €l “gay” mestizo, quien se acercariaauna clase mediabagja.
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En buena medida la figura dd “detoso” es unaforma que trata de contestar un determinado régimen de
representacion socio-racidizado y de clase. En dlla se asumen los atributos y caracteriticas que en Cdli,
e orden socid identifica con 1o “negro” y lo “pobre’” mediante un proceso de trans-codificacion (Hall
[1994]: 270) en & que e reversan los dementos negeativos en positivos. Evidentemente, la estructura
dicotémica de la representaci on estereotipada no es trastocada; a contrario, es re-hechay (planteaHall
[1994]: 272) reforzada a partir de la exageracion de los atributos (hipersexudidad, arrogancia, arrojo,
dureza, resistencia, etc.). Quizés la sobrevaoracion del papd de la violencia por parte de estos jévenes
detosos deba ser entendida en este mismo sentido como formando parte de una “politica de h
representacion” que debe ser ubicada, evidentemente, dentro de un contexto histdrico particular y no
necesariamente especifico de la ciudad de Cdi. Pieter Spierenburg ha observado, para Europa, la
progresiva marginaizacion de la “cultura del cuchillo” —€ paso de unaviolenciaimpulsvay ritud a una
violencia més planeada e indrumenta— a lo largo de los tres Ultimos sglos, 1o que iria en pardeo con
una “espiritudizacion dd honor”: un proceso de pérdida de vdor de los ritudes de la violencia
(asociados a la apariencia, a cuerpo), acompariado tanto de cambios culturaes como socides —por
gemplo, por la mayor seguridad y € aumento del control estatal (Spierenburg [1998]: 132-135)—.
Pero también observa cierta expanson en las Ultimas décadas de esa violencia a nivel de los barrios
populares tanto de Europa como de Estados Unidos, lo que Wacquant [lama* despacificacion” y que se
asocia a una mayor inseguridad asociada d retiro del Estado, que lleva d establecimiento de “ codigos
delacdle’ —dd que tampoco pueden escapar |os miembros “ decentes’ de esos barrios— (Spierenburg
[1998]: 144-145). En sus propias paabras:.
“ ... cuando € control del Estado es débil, las nociones de una masculinidad ruda y de una
fuerte defensa del honor propio tienden a seguir siendo dominantes; la fortaleza del
Estado, especialmente un monopolio estable de violencia, facilita el desarrollo de una
nueva masculinidad y de nociones espiritualizadas del honor. (...) Sn embargo, dichos
movimientos solamente tienen la oportunidad de tener un éxito duradero s una situacion
de pacificacion estable prevalece. Mientras nuestras ciudades modernas tengan idas sin
pacificar dentro de ellas, € viejo honor permanecerd entre nosotros.” (Spierenburg [1998]:
148-149).

En una direccion més que complementaria para interpretar la relacion entre € trasfondo de violencia en
las barriadas populares con dta concentracion de poblacion negray las masculinidades en construccion
en esas zonas urbanas, es preciso no solo andizar @ fendmeno de la ausencia del Estado en la vida
urbana de las periferias pobres de las ciudades latinoamericanas 0 de otras sociedades, sno introducir
los factores de clase socid y racid, tal como lo sostiene Conndl citando a Staples (op.cit.: 42),
advirtiendo que @ racismo en la sociedad colombiana presenta importantes variaciones respecto a caso
norteamericano, “las elaboraciones de Robert Staples sobre € colonialismo interno en Black
Masculinity muestran al mismo tiempo el efecto de las relaciones de clase y raza. Tal como €
argumenta, € nivel de violencia entre los hombres negros en Estados Unidos sblo puede ser
entendido mediante la cambiante posicién de la fuerza de trabajo negra en e capitalismo
americano y por los medios violentos utilizados para controlarla. El desempleo masivo y la
pobreza urbana interactGan poderosamente hoy dia con € racismo ingtitucional en la
conformacién de la masculinidad negra” . Es decir, S bien las formas del racismo en la sociedad
colombiana no tienen un soporte instituciond y por lo mismo no han generado un modelo de
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“apartheid”, fendbmeno caracteristico de otras sociedades con racismo ingtituciondizado, si seria valida
la hipdtesis de una hipermasculinidad soportada a través de moddidades sociohistéricas de marginacion
declasey racia, ambas conjugadas.

Por otra parte, en pardelo a proceso de revaorizacion, se produce a su vez una dinamica de re-
estereotipacion de otros grupos o tipos socides por parte de los grupos subordinados. Estariamos
tentados en ver en lafigura dd “gomeo” (y quizas también en laimagen de las mujeres “igudadas’) a
un Otro congtruido por los sectores populares como contra-imagen invertida que resume en sl misma
los aspectos considerados negativos dentro del barrio. Pero sobre todo es interesante observar que
sobre @ “gome0” se dedizan estereoti padamente (es decir, de forma exagerada'y smplificada, cf. Hall
[1994]: 257-258) todas las caracterigticas que tendrian, a 0jos de los jovenes populares negros, 1os
“blancos’ de la ciudad. En @ proceso de dar significado a las diferencias, las figuras de blanco y
“gomdo”’ se confunden y sobreponen. Pero a diferencia de los blancos, sucede que d “gomelo” no
puede dgjar de ser visto como aguien que es -precisamente contra su voluntad-, también, del barrio,
negro y pobre. Y asi, a la propia imagen de si, como de individuos “normales y completos’, se
contrapone la representacion del “gomelo” como persona que reniega de sus origenes. de clase (quiere
escapar dd barrio), de raza (no quiere %r “negro”), de género y sexua (de formas “amaneradas’,
poco hombre, o del lado de la homosexualidad). El “gomelo” es d “de afuerd’ que esta “dentro”, asu
lado, junto a dlos, y por lo mismo se convierte en una figura incomoda, subversva. 'Y como en todo
proceso de estereotipacidn, se acompafia necesariamente de un proceso de segregacion y exclusion: €
“gomelo” —y todo lo que aé se asocia— es convertido en unafigura“margina” dentro del barrio.

En edta direccién proponemos que d modelo hegemdnico de masculinidades “detosos’ / “sanos’
versus masculinidades margindes asociadas arededor de la figura dd “gomelo” opera en un esquema
inverso a que formula Elias [1997] en su estudio clasico sobre laldgicade laexcluson. Losincluidos en
términos émicos son las figuras de masculinidades “exageradas’ o hipermasculinidades, o sea,
pertenecen a la barriada (los excluidos en € orden socid), mientras las figuras margindes masculinas
condtituyen los excluidos o vistos como fuera de la barriada (los Otros), y en caso de ser hombres
negros tendrian una vaoracion negativa adiciona, como renegados, pertenecientes alos incluidos en €
orden socid, de ahi @ calificativo escenogréfico de “gomelos’.

Masculinidad y pater nidad adolescente: factores acumulativos de la exclusion

Un demento que no puede dgarse a un lado es la incapacidad de gercer € pape de proveedor
econdmico para nuestros jovenes hombres de la barriada. Esta incapacidad es reconocida por elos
MisMos, por las mujeres que son sUs novias, amantes 0 comparieras y por sus madres o abudas. Se
observa en los rdatos la clara imposhbilidad que los hombres tienen para responsabilizarse de los
embarazos, de sus compafieras sexuaes ocasionaes 0 con las que tienen alguna relacion emociond més
duradera, pero también de sus propias familias (madres, hermanas-os, etc.). Una buena parte de dlos
son desertores escolares con muy poca probabilidad de insertarse d mercado de trabgo. Su principa
dternativa es d rebusgue, las més de las veces “ilicito”. Ademés, no necesariamente lo que redlizan en
sus “rebusques’ lo llevan a sus hogares en todos los casos. Por supuesto, esto es una consecuencia de
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las condiciones precarias de vida de sus familias y en generd de toda la barriada, sin que por dlo
pierdan su “hombria’.

Viveros y Cafion (op.cit.:138) sefidan que muchos de los varones de su estudio tampoco se
desempefian como proveedores econdmicos, a pesar de ser hombres adultos de clase media. En este
sentido comenta, “ finalmente, queremos plantear que la pobreza que caracteriza a la sociedad
chocoana y la precariedad de los empleos de gran parte de su poblacién, inciden en que la
masculinidad no se defina en todos los casos a partir del papel de los hombres como proveedores
econdémicos. Muchos de los varones no cumplen esa funcion y son las mujeres quienes se ven
obligadas a proveer parcial o totalmente al hogar. Sn embargo, a pesar del incumplimiento
temporal o definitivo de esta exigencia, € varén chocoano no ve cuestionada por esta razon su
virilidad. S bien la masculinidad se define en términos generales en relacion con otros atributos,
especialmente los que tienen que ver con e desemperio sexual, en el caso de los sectores medios
existe una mayor presién social para que esta definicion incluya su rol de proveedores
econdmicos. En la medida en que las condiciones materiales lo permiten, la cultura plantea
diferentes exigencias, para conferir a los hombres poder y reconocimiento tanto en el ambito
doméstico como en € publico”. Ahora bien, en nuestros jovenes este Ultimo aspecto e dificulta
enormemente”®. Pero a mismo tiempo, en @ modelo hegemonico de la barriada los “sanos’, a pesar de
edta Stuacion, mas complicada que en d caso de hombres de clases medias, tienen como meta ser
“responsables’ (recordemos a Leond, tercer capitulo, a igua que a deportista, Jaime Andrés, y los
dos raperos, Juan Diego y Didier). Es decir, habria una serie de aspectos en comin en las dos
situaciones, la descrita por Viveros 'y Cafdn entre hombres de clase media en Quibdd y la nuestra en
una barriada popular caefia

Por otra parte, Viverosy Cafidn (op.cit.: 403) sostienen, a partir de su estudio con hombres negros de
clase media en Quibdo, “ ....Ia necesidad de ir modificando ese lugar de padre ausente que sele ha
asignado al hombre negro en Colombia. También existen familias como la santandereana, en la
cual la ideologia de la virilidad es muy fuerte y el honor y la virginidad son temas importantes.
En cambio, esos mismos temas tienen poco valor en las culturas caribefias y del Pacifico™. La
zona andina, de su lado, tiene sus propias particularidades. Estos son gjemplos que muestran que,
efectivamente, la forma familiares tienen una relacion directa con la construccién social de la
paternidad y de la masculinidad (negrillas nuestras)”. En € caso de los jovenes “sanos’ o
“responsables’ en nuestro estudio se observa una influencia determinante del entorno familiar, agunas
veces con presencia del padre o padrastro, otras veces con € apoyo de otros hermanos-as mayores, y
en todas las Stuaciones la madre gerciendo un papd centrd. Mas que una figura de padre bioldgico

%0/ Recordemos a la madre de los dos hermanos, Sidney y Michel personajes “aletosos’, la sefiora Romelia, quien
reivindica que sus hijos son apenas “hombrecillos’, que no se les puede demandar responsabilidades. Ademas ella
con su madre (la abuela, Pastora) prodiga una sobre-proteccion. Ver tercer capitulo.

1 | No compartimos la menor importancia de lavirilidad en el caso de las familias de laregion Pacificay Costa Caribe,
con una mayor concentracion histérica de poblacion negra-mulata en €l pais, cuando se toma como referencia otras
regiones (el caso de los Santanderes). Lavirilidad es un componente basico en |a masculinidad de |os jévenes negros
entrevistados en el modelo de las masculinidades hegemdnicas (“aletosos “ versus “sanos’, ver capitulosterceroy
cuarto); pero también se observa en losrelatos de las mujeres al representarse a sus hombres (capitul o sexto).

269



presente 0 ausente se trataria de figuras adultas masculinas que permitan producir imagenes identitarias y
consolidar € control socia del proceso de socidizacion del joven, compartido con € grupo de paresy
e dgema ecolar. También un personge de masculinidad margind como Edwin Mancini, con un
proyecto de vida responsable tiene un soporte del entorno familiar, particularmente su madre y tia, sin
que haya mediado directamente una figura masculina, su padre, d que @ odia®?. En los casos de Sidney
y Michd, los dos hermanos que personifican figuras “detosas’, la familia es colapsada ante la
incgpacidad de la madre y la abuda por gercer no sdlo un adecuado control socid, sino apoyarse en
figuras masculinas en @ proceso de socidizacion de los dos hijos. En este micro contexto € grupo de
pares, € “parche’, termina por sudtituir las opciones de identificacion masculinadel medio familiar.

Pero en la misma perspectiva no debemas olvidar que nuestros jovenes son en su mayor parte menores
de 20 afios y que para dlos asumir la paternidad presenta serias dificultades, no solamente por la
condicion de clase socid. Al respecto la observacion de Fuller ([2000]:192) es Util: “...el joven se
caracteriza por no ser todavia responsable ya que alin no esta inserto en la estructura social:
todavia esta en un periodo liminal, de transicion entre € nifio dependiente y e adulto
responsable. La juventud es € periodo en que los amigos predominan, de estar en la calle, de las
pruebas de virilidad, etc. Lo que sucede es que en términos ideales, estos jovenes deben
convertirse en hombres cabales. Eso no quiere decir que todos lo hagan...” . Diriamos asi que los
persongjes “sanos’ en nuestro estudio se acercarian a un proyecto de hombre cabal de barriada.

En segundo lugar, como lo coloca Viveros ([2000 BJ: 193), “ ....en cada momento del ciclo de vida,
los hombres (en Colombia) son a la vez quebradores (los “caballos’ en € lenguge de nuestros
personges) y cumplidores. Es decir, esta presente € gercicio de la responsabilidad y también
esta e deseo del riesgo y de mostrar las proezas sexuales. Sn embargo, a medida que se avanza
en e ciclo de vida, si vemos que se privilegia mas |o de ser cumplidores, lo que tiene relacién con
la responsabilidad y menos lo de las proezas sexuales’. Ego sgnifica que en las masculinidedes
hegemodnicas de barriada € polo de los “sanos’ se acercaria a esta interpretacion. Sn embargo,
también en los casos de las masculinidades margindes aunque no aparece e componente “cabdlo” o
“quebrador”, € aspecto de la responsabilidad o del hombre “cumplidor” puede ser en cambio € mas
dominante. Esto esta muy bien marcado en la figura de Mancini, € joven negro modelo (capitulo
quinto).

Pero s colocamos e tema de |a paternidad adolescente en nuestros entrevistados (hombres y mujeres),
observamos que d enorme riesgo de embarazos adolescentes —en la légica del “cabdlo” o
“quebrador”— debe mirarse en una perspectiva relaciond. Como adecuadamente lo formula Olavarria
([2000]: 211), “hoy en dia, s no hacemos estudios relacionales, no podemos conocer algunas
situaciones como €l problema de la maternidad y la paternidad adolescente. Ahi los problemas de
identidad de género y de relacion de género son basicos porque es € lugar mas desenfrenado ya
gue los jévenes se ven compelidos a corresponder al modelo hegeménico que define a su
sexualidad como incontrolable y las mujeres estan muy identificadas con la necesidad de

%2 | Recordemos que el padre bioldgico de Mancini esta preso acusado de mltiples asesinatos como miembro de un
“grupo de limpieza” en labarriada.
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satisfacer, de gustar a los varones’. Este comentario nos recuerda a los persongies de Carmen'y su
amigo Michel (capitulos sexto y tercero), que durante las entrevistas eran solo “novios’ y elaya eta
embarazada. Pero en generd es Util para andizar la |égica ambigua entre jovenes hombres y mujeres
entrevistados-as dd “noviazgo” y dd “vacilon”, con las consecuencias del dto riesgo de un embarazo
adolescente. Edta Stuacion se torna mas complicada debido a escaso conocimiento de las técnicas
anticonceptivas entre mujeres y hombres y a su inadecuado uso, pero que en términos més amplios se
trataria de una percepcion en € conjunto de la poblacion juvenil de la barriada por un aparente escaso
interés en su utilizacior'™.

El mismo Olavarria (ibid.: 159, 161) sefida que “ una paradoja en €l campo de la paternidad de la
masculinidad hegemdnica es la de tener un hijo y no gercer ni sentirse padre. La paternidad
patriarcal que se nutre de este modelo no solo permite a los hombres tener hijosy no ser padres,
sino que, ademas, les da los argumentos, provee de los sentidos subjetivos y les socializa en sus
practicas...En estas situaciones, el hombre, muchas veces un adolescente o joven adulto, tiende a
no sentirse comprometido con la pargja, menos aun con € posible hijo. Por lo tanto, no ve
razones para responder a una paternidad que siente incierta y difusa. Sn embargo, €
desentenderse de un hijo que se ha tenido siendo adolescente no implica que no tenga
consecuencias posteriores en € varén” . La mayor parte de los jovenes entrevistados presentan este
tipo de comportamiento, desentendiéndose con los embarazos causados. Por [0 menos este es @ patron
resultante entre los personges de masculinidades hegemonicas, “detosos’ y “sanos’, a pesar de que
upuestamente vaoran la virilidad y € resultado cuando una mujer es embarazada, pero no asumen sus
consecuencias. Esta “irresponsabilidad” podria decirse forma parte de |os juegos amorosos y eréticos
entre mujeres y hombres. El discurso masculino dominante es que “ ellas se dgjan embarazar” , “ ellas
no se cuidan”, 0 s “ no quieren quedar embarazadas por qué no se cuidan” .

De otro lado, la “irresponsabilidad” en la asuncion de la paternidad entre los jovenes de barriada
pareciera asociarse a un fendmeno de sobre-proteccion de las madres y abuelas, en particular en
algunos casos de colapso dd control socia familiar sobre los jévenes adolescentes. Podria pensarse
gue e trata dd Unico recurso disponible que tiene la madre o los familiares para mantener un nexo
solidario entre € joveny d grupo doméstico, ante e fracaso de otras dternativas que eviten la desercidn
excolar y obtencion de aguna clase de empleo. En redidad, la congtruccion de un “proyecto
responsable’ —como aparece en los jovenes “sanos’— estd mediado por @ contexto familiar y la
dindmicasocid de excluson en forma combinada

Ciertamente a una menor influenciade grupo familiar con una ausencia de figuras masculinas adultas (no
necesariamente ausencia de padre), mas recae la socidizacion en las figuras dd “parche’ y en los
espacios / escenarios de la cdle. No es cierto que se opongan en la redidad la familiay € grupo de
pares, amenos que € grupo familiar colapse en su cgpacidad de marcar una dinamica de control socidl.
S es0 sucede entonces la bdanza se inclina hacia la idedlizacion de otras figuras masculinas por fuera
del entorno familiar. Los jovenes de la barriada viven continuamente Situaciones ambivaentes entre

%3 | La mayor parte de |os jévenes de barriada entre nuestros entrevistados no utilizan el condén, asi supuestamente
conozcan para qué sirve y aparentemente sepan usarlo. Esto es valido para hombresy mujeres.
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ambos lugares sociales (la casa y b cdle), fendbmeno generdizado para las didintas clases socides
durante € periodo de la adolescencia y adultos jévenes como lo observa Olavarria. Pero 1o
caracterigtico en la barriada es a una cierta mayor propension d colgpso de la socidizacion familiar
relacionado con las condiciones de excluson socid. Sin embargo, no todos los grupos familiares
enfrentan la mismas dindmicas ni |os jovenes viven de igud forma estos procesos.

Por otro lado, es necesario contextudizar € fendmeno de la desercidén escolar entre los jovenes
hombres negros de las barriadas populares en Cdli, evitando caer en particularismos peligrosos que
terminan por esterectipar a nuestros personges. En un estudio reciente de los investigadores
economistas Fabio Sanchez y Jairo Nufiez, del CEDE (Centro de Estudios de Desarrollo Econdémico)
de la Universdad de Los Andes (Revista DINERO [2000]:26), se ha llegado a observar que en los
Ultimos 25 afios paralas siete principa es ciudades colombianas “ |a tasa de retorno a la educacion ha
tenido una evolucién en forma de U. Después de descender desde los 70 hasta finales de los 80, €
retorno a la educacién aumento en los Ultimos diez afios. Estudiar cada vez paga méas y mucho
mas para las mujeres que para los hombres (en todos los grupos de ingresos)” . En segundo luger,
“e retorno de la educacion no ha sido e mismo para las diferentes cohortes de edad. La
educacién recibida por las generaciones mas antiguas tiene mayor retorno que la recibida por
generaciones mas jovenes. Y en las generaciones recientes, los hombres alcanzan apenas una
tercera parte del retorno a la educacion que logran las mujeres’ . El subtitulo dd articulo reza,
“la educacion en Colombia ha sido muy rentable, excepto para los hombres mas jovenes (en
todos los grupos de ingresos)” (negrillas nuestras). A partir de este halazgo econométrico podemos, s
no relaivizar laimportancia de la desercidn escolar para los jévenes en sectores populares de barriada,
s entender que su condicion desigua, mucho més agravada, obviamente por su ubicacion en la
edtructura socid, forma parte de un patron macro socia de género que incide sobre las nuevas
generaciones en la sociedad colombiana'y que afecta a los hombres y mujeres en todos los niveles de
ingresos. Es asi interesante advertir que la inversién en capital escolar por parte de las mujeres ha
podido incidir en los cambios en las relaciones de género y que para los hombres, sobre todo de las
clases populares, su percepcion es menos favorable a mantenerse en € sistema escolar. Vae la pena
sefidar que algunos de nuestros entrevistados resdtaron que a diferencia de dlos las mujeres buscan
mantenerse en € estudio y sdlen adelante.

Mujeres“igualadas’ en contraposicién a lasfiguras femeninas del modelo hegeménico
masculino

Hay, por ultimo, € caso de las figuras de las mujeres que replican, dentro de un plano de
subordinacion, los polos 'y contradicciones de los hombres. La dicotomia en laimagen que se hacen los
hombres respecto de las mujeres parece replicar la l6gica con que se organizan aguellas que se hacen
de los diferentes tipos de hombres. El par “perrd’/“sand’ seria equivalente d par “aetoso”/ “sano”, es
decir, figuras pertenecientes a barrio, y es necesario interpretarlo en un contexto socioantropol égico
més amplio. Quizas vaga la pena recordar |a referencia de Norma Fuller ([1997]: 144-153) d caso de
los hombres de las clases medias peruanas —especidmente |os sociaizados en los setentas y, en menor
grado, los ochentas—, cuando establece tres grandes tipos de relaciones con las mujeres. de noviazgo
con la enamorada (de igud jerarquia de clasaraza), de seduccion con las amantes y las conquistas
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provisondes (de jerarquia inferior) e instrumenta con las progtitutas (marginales, cas por fuera de la
jerarquia). Pero solo la primera da lugar a unatension y a una competencia con € grupo de pares; las
otras dos relaciones se insertan con facilidad en las actividades del grupo: las conquistas dan lugar alas
fanfarronadas y ala demostracion de las habilidades y dotes persondes de los jévenes, mientras que las
progtitutas forman parte de la etgpa de iniciacion sexud, actividad usua mente redlizada con los amigos.

Poshlemente la dicotomia entre la mujer “bandida’, “perrd’ o “fufurufa’ versus la mujer “sand’,

“serid’, “de su casa’ tenga en forma samilar a caso de los hombres una contraparte de figura que es
representada a exterior del barrio. Algunos de los comentarios de 10s jovenes (hombres™ y mujeres)
hacen equivalente esta representacion a la mujer “leshiand’, pero todavia elo requiere un estudio més
en profundidad. Lo que s es muy dominante en d discurso masculino, tanto de las figuras “detosas’

como de las “sanas’ y los personges intermedios, es la enunciacion para las mujeres de “igualadas’,
para referirse a que ahora dlas pretenden comportarse como |los hombres en diversos planos. € labord

(oficios “masculinos’ desempefiados ahora por mujeres y que los hombres redicen oficios
“femeninos’), toma de decisiones domésticas (Ila mujer como jefe del hogar ain con hombre presente),
iniciativas eréticas y de cortgjo d hombre con seduccion (la mujer desempefiando d pape activo en

amor y d erotismo), retadoras en la capacidad amatoria y erética del hombre (la mujer le exige a su

compafiero sexua hacerla sentir placentera en la relacion), las actividades deportivas que se asumen

exclusivas de los hombres, como en d caso dd fatbol, ahora con jugadores mujeres. Quizés esta
caracterizacion hecha por los jovenes hombres sobre € desafio colocado por las mujeres, d cud les
sefida un dto riesgo de la pérdida de poder dentro dd sstema dominante de género, pudiese
interpretarse como una nueva figura subversiva a la masculinidad hegemonica Pero también ronda e

temor entre los jovenes que las mujeres los desenmascaren en d interior del grupo de pares sobre sus
aventuras amorosas a retarl os en sus capacidades amatorias y erdticas. Los “vacilones’ congtituyen una
forma de rdlacionamiento entre hombres y mujeres por la cua la dominacion masculina esta puesta en

cuestion, a pesar de los discursos mangados por los jovenes sobre su comportamiento como
“caballos’ (0 “quebradores’, ver Viverosy Cafion, op.cit.).

Sin embargo, cabe introducir un matiz importante, puesto que en € sstema de sexo-género a partir del
que se congtruyen |as identidades masculinas en € barrio coloca alas mujeres en una Situacion de fuerte
desiguddad y subordinacién frente a los hombres, a tiempo que excluye otras masculinidades que
cuestionan los idedes de “hombre” dominantes. Sucede como en € caso de la narrativa de ficcion
afronorteamericana, donde, cuando se introducen las tensones racides, € pape de lamujer entraa ser
tanto puesto en juego como instrumento y arma usado en las luchas. Ese papel en la novela ha sido a
veces cambiante, y no necesariamente en beneficio de la mujer. De base de lafamilia y por lo tanto,
punto de anclge de cudquier cambio socid a mediados del Sglo pasado, a ser vista como
colaboradoray fécil diadadd grupo “racid” enemigo en la novdistica en |os afios sesenta, pasando por
una fase de mera acompaiante en € movimiento de los afios treinta (Harlem Renaissance). Adl, lamujer
gparece como la “puta’o como una “madre terrible’” emasculadora, en papeles cada vez més
marginadesy por fuera de la“heroicidad” de la que, aparentemente, solo podrian participar los hombres

24 | Hernan (capitulo cuarto), llega a decir: “es un descaro para un hombre, una mujer que tenga otra mujer es mas
grave que una mujer que tenga otro hombre” .
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(Scott [1992]; recordando a A. Memmi, dla gpelaaladificultad de los dominados en tener claridad de
ideas y, por dlo, arecurrir alas ideas de los dominantes, cf. Scott [1992]: 310-311). Lamujer pasaa
ser demento central en la lucha por € poder con @ otro grupo racid. En @ caso de los jovenes
populares negros de Cdli, esas diferentes percepciones de la mujer son también evidentes: mientras que
lamujer “serid’ esta destinada a ser lanovia o laesposay la“perra’ a ser la compafiera mas 0 menos
ocasond, la “igudada’ o la “waicerd’ pasan a ser vistas como aiadas dd enemigo y, como los
“gomelos’, dgan de ser ddl barrio.

Hiper masculinidades, nuevas identidades y dinamicas individuales

Td y como explicamos d find dd tercer capitulo, la configuracion de estas masculinidades se da en un
contexto de criss generdizada —como muestran Abarca [1999] y Oliveira [2000]— de los modelos de
género vigentes, tanto por imposibilidad de su cumplimiento como de dedegitimacion dd moddo. La
radicalizacion de modelos “conservadores’ de hipermasculinidad en un proceso de diferenciacion y
autovaloracion se da, por tanto, en medio de un contraste y una pugna constante (tanto desde afuera
como desde adentro de la barriada) con intentos de desval orizacién de dichos modelos.

Por esta razén estamos de acuerdo con Kaufman ([1997]:74), cuando afirma, “ sin embargo, no existe
una masculinidad Unica, ni una experiencia Unica de ser hombre. La experiencia de distintos
hombres, su poder y privilegio real en e mundo, se basa en una variedad de posiciones y
relaciones sociales. El poder social de un blanco pobre es diferente del de uno rico, €l de un negro
de clase obrera del de un blanco de la misma clase, & de un homosexual del de un bisexual o un
heterosexual, € de un judio en Etiopia del de un judio en Isradl, @ de un adolescente del de un
adulto. Los hombres generalmente tienen privilegios y poder relativo sobre las mujeres en €
miSmo grupo, pero en la sociedad en conjunto las cosas no siempre son tan claras’ .

Pero de nuevo retomando las advertencias anditicas de Goffman y Elias con las que partié este estudio,
debemos observar que la relacion entre los niveles macro, meso y micro en un andiss de las
sociabilidades es problematico. Nuestros persongies jovenes —hombres y mujeres— combinan
trayectorias de vida muy complgas a pesar de su “juventud” pero sobre todo porque los propios
factores mas socioantropol gicos, macros y mesos, se combinan en unadindmica cambiante. ESto eslo
que sugiere e mismo autor anterior (Kaufman): “la palabra hombre sirve tanto para calificar a
negro, de clase obrera, desempleado y gay, como éstas para calificar a la palabra hombre.
Nuestras vidas, nuestras mentes, nuestros cuer pos simplemente no estan divididos de manera que
podamos aidlar las distintas categorias de nuestra existencia. Las experienciasy la autodefinicién
de este hombre, asi como su ubicacién dentro de las jerarquias del poder, estan codeterminadas
por una multitud de factores” , (op.cit.:75).

Continda ...
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